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Zelezna houba ze zaniklé stfredovéké osady Polom
(okr. Blansko)

Jifi Merta, Jifi HoSek

ZS0O Polom

Zanikla stfedovéka osada Polom leZi na okraji okrsku staré Zelezarské oblasti stfedni ¢asti Moravského
krasu. Na jeji existenci na zakladé studia terénnich relikt objektl zaniklé vsi a jeji pluziny upozornil
odbornou vefejnost profesor Ervin Cerny roku 1980, kterou urdil jako malou dvoufadou lesni lanovou
ves, jejiz poloha vSak byla znama obyvateliim blizkych Olomucan (viz nize text Karla Machace). Popisu
situace zaniklé Polomi byl kromé jiného vénovan prispévek Ladislava Slezaka v tomto sborniku (Slezak
2001).

Jedinym pisemnym dokladem o Zivoté Polomi je listina ze 30. dubna roku 1432, ktera ves uvadi mezi
jinymi vseznamu majetku po zemielém Varikovi Mlad$im Cernohorském z Boskovic. V pozdéji
vydanych listinach je nejprve k roku 1526 a pozdéji pak k Iétim 1548, 1560 a 1597 uvadéna jako pusta.
Obdobi existence vsi je mozné zhruba urcit pomoci keramického materialu ziskaného pfi povrchovych
sbérech na dobu v rozmezi 13. az 15. stoleti. Jeji zaloZeni |ze pravdépodobné spojit s kolonizaénim
Usilim sméfujicim z blizkého blanenského centra panstvi olomouckych biskupt, podobné jako v pFipadé
blizkych Olomucan, na jejichz katastru se dnes zanikla Polom nachazi. Zistava otdzkou, zda existence
vsi mUze byt spojovana s mistni Zelezafskou produkci, pfipadné téZbou rud. Vyrazny terénni utvar
vychodné zaniklé vsi o délce pfes 400 m, Sifce 14 a dochované hloubce 1,6 m pfipomina vytéZené
prostory po povrchové t&2bé pfi vsich Jamném, Zelezném a Rohozci, na TiSnovsku, které piipadly roku
1240, resp. 1235 klasteru Porta Coeli v Predklastefi u TiSnova. Mistni tézba pfi zminénych vsich
predchazela tomuto datu. V pfipadu ZSO Polomi rozsahla pluzina zaniklé vsi vSak ukazuje na
zemédélsky zpusob obzivy davnych obyvatel. Zanik vsi patrné souvisi s roénim obléhanim blizkého
Nového hradu za uherskych valek (Konecny, Merta 1980). B€hem &asu doslo k postupnému umélému
zalesnéni pluziny, pouze jeji €ast byla zemédélsky vyuzivana. Polomske lesni oddéleni oznacené Cislem
65 nese na starSich mapach nazev Baraky. Polni parcely byly uzivany obyvateli Olomucan, tak pred
rokem 1790 horni Polomsko nalezelo k €. 43 (L. Krejci) a o dolni Polomsko se délili obyvatelé usedlosti
€. 30 (vdova Burdova) a & 45 (J. Bastaf ml.). Po roce 1795 byly pozemky leZici uprostfed
liechtenstejnskych lestu vyvlastnény a pdvodnim najemcim byly poskytnuty nové pozemky v trati
Hranice (Machac¢ 2004).

Vramci projektu 854/2 ,PoCatky metalurgie zeleza v Moravském krasu® zlet 1996-1998
zpracovavaném Technickym muzeem v Brné (feSitelé PhDr. Véra Souchopova, CSc a PhDr. Jifi Merta)
byla u Archeologického ustavu CAV v Brné& (RNDr.Vladimir Hasek, DrSc) objednana
archeogeofyzikalni prospekce na ploSe zminéné zaniklé vsi. Detailni geofyzikalni méfeni provedli
pracovnici Geodrill s.r.o. Brno pod vedenim Mgr. Jana TomesSka mezi 15. a 26. listopadem roku 2001.
Zjisténé magnetické anomalie byly zpracovany do mapy spolu se zpravou o vysledcich akce. Ve zpravé
(Hasek, Tome$ek 2001) byly doporuceny nékteré vybrané plochy — vétSinou se nachazejici pfi jizni asti
zaniklé vsi — k archeologickému vyzkumu, ktery vS8ak pro ukonceni finanéniho kryti grantu nebyl
proveden. Geofyzikalni méfeni nepokryla celou plochu intervildnu zaniklé vsi (viz pfiloZzené schema).
Dalsi oficialni akce prizkumu se omezily pouze na fotodokumentaci a povrchovy sbér keramiky.
Ponévadz ves leZi pfi jedné ztras nau¢né stezky Cesta Zeleza Moravskym krasem, bylo na polohu
lokality upozornéno informacni tabuli (trasa Blansko, Klepacov, Rudice).

Na nékteré dullezité skutecnosti o povaze zaniklé vsi a jeji pluziny upozornil Karel Machac¢ z blizkych
Olomucan. Mistni historik amatér poskytl mnozstvi keramiky z povrchovych sbér(i v prostoru zaniklé vsi,
spolu s udanim mist nalez(i a na misté samém upozornil na nékteré detaily, které unikly pfi pfedchozich
pochlizkach. Podal také svédectvi o prvni navstévé lokality prof. Cernym v roce 1980. Spolu s materialy
ze sbérl jsem obdrzel Cast Zelezné houby, kterou shodou okolnosti K. Machac¢ ziskal od
neidentifikovanych osob pracujicich protipravné s detektorem kovud. Vétsi, snad nékolikakilogramovou
¢ast (o odhadnuté hmotnosti 5 kg — ve fragmentech), si vykradadi archeologickych lokalit ponechali.
Nalezena houba pochazela pohfichu pravé z magnetometricky neproméfené &asti arealu Polomi,
pfipadné z polohy pfi samotném vychodnim okraji méfené plochy. Podle domnénky K. Machace se
jednalo o objekt zaniklé kovarny, coz by mohl potvrzovat soubor drobnéjsich kovovych predmétd. Cast
ziskaného ulomku Zelezné houby byla podrobena metalografickému rozboru.
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Uvadime c&ast rukopisu Karla Machace s jeho pozorovanimi a zavéry, které se opiraji o znalost jak
historickych, tak terénnich poznatk( vazicich se k existenci, pravdépodobnému zZivotu vsi a stavu jejich
soucasnych relikt v terénu:

Kde stala osada Polom

V kvétnu r. 1980 provadél vyzkum na Polomsku prof. MUDr. Ervin Cerny, v odbornych kruzich uznévany
odbornik na objevovani zaniklych stfedovékych osad. V mé pritomnosti s absolutnim pfehledem a velice
kratké dobé zde objevil a zakreslil pozustatky 11-ti plvodnich hospodarskych budov se sklepy,
studnami, dvorci a dosud zfetelnymi obvodovymi zdmi téchto usedlosti. Nalezl a zakreslil i k osadé
pfinalezejici pluziny poli o celkové vymére 85-ti hektard.

Na celé plose pii nahodnych odkryvech téz nasel cetné tlomky keramickych nadob, které datoval od
konce 13. stoleti do pocatku 16. stoleti. Osadu pak oznadlil za béZnou malou dvouradou lesni lanovou
ves. Zajimavym dilem, které zde rovnéz objevil je pfes 400 m dlouhy, v jeho usti 14 m Siroky a 1,6 m
hluboky uméle vyhloubeny sbérny vodni pfikop, smérujici spadové do osady, koncici v jiZz zaniklém
malém rybnice s pfilehlym stavenim, tdajné mlynem.

Zanikla ves Polom zaujala i odbornika na hydrologii Mgr. L. Slezaka, ktery pfi mistnim terénnim
pruzkumu starych ddinich mér na Zeleznou rudu, na této lokalité nasel jesté tfi dalSi neznamé objekty.
Pri bliz§im studiu uvedeného kanalu doSel k nazoru, Ze se jedna o narocné dilo stredovekych osadnikd,
budici respekt svoji dimysinosti a rozsahem. V koneéném verdiktu se pfiklonil k néazoru, Ze malé
mnoZstvi vody protékajici kandlem nebylo schopné pohénét vodni kolo miyna. Pro ¢etnost kutacich mist
na Zeleznou rudu jiz v bezprostfedni blizkosti samotné osady dospél k zavéru, Ze timto vodnim zdrojem
byl zfejmé pohanén hamr, ktery je méné narocny na mnoZstvi protékajici vody. Slo tedy dle jeho nazoru
o stfedovékou osadu hornikt a hutnikd, ktera se jevi jako jejich dosud postradané sidelni centrum. 400
rok( opusténa ves Polom do dnesniho dne je po strance archeologické velice zachovalou lokalitou.
Teprve aZ praktické terénni vyzkumy potvrdi opravnénost teorie, zda se jedna o ves Zelezafskou,
Ci o Cisté zemédélskou.

Zaniklé osada Polom upoutala nejen odborniky, jako prof. Ervina Cerného a Mgr. Ladislava Slezéka,
ale i mne, jako amatéra. U prvniho autora mne pfedevsim zaujala poznamka publikovana v odborné
literature, kde se zmiriuje o setkani v roce 1980 s 92letym Klementem Maixnerem, ktery podal informaci
z mladi, kdy slychal od starSich spoluobcanti o existenci hibitova na této lokalité. Moje snaha jej nalézt
pfes ¢etné navstévy na Polomi nebyla korunovana tuspéchem.

Mél jsem vak podstatné vice ¢asu na prostudovani celé lokality, abych doSel k zavéru, Ze i mistr
tesar se utne. E. Cerny totiz uvadi, Ze pfi Usti sbérného kanélu pfivadéjici vodu do osady staval miyn.
L. Slezéak s touto verzi nesouhlasi a tvrdi, Ze kanal je uméle vytvorené lidské dilo a uvedeny mlyn pro
malé mnoZstvi protékajici vody v osadé neexistoval. Hamerské kladivo, pohanéné rovnéz vodni silou
mélo byt tim zarfizenim, kterému postaCila mala pritoénost privadéné vody. K této domnénce autora
svedla Cetna nalezisté po kutani Zelezné rudy i v bezprostiedni blizkosti zaniklé osady.

Osada, ve které bylo asi 8 hospodarskych staveni s 85-ti hektary orné ptdy nemohla byt osadou
Zelezar(, nebot’ na kazdou usedlost pripadlo v priméru 8 ha ptdy. Primitivni zpisob hospodareni v 15.
stoleti nedovolil viastniku pady obhospodarovat takovou vyméru spolecné s dalsim zaméstnanim,
kterym byla téZba a tepelné zpracovani Zelezné rudy a prace u hamru. Takovou praci provadéli od
nepaméti pouze uzce specializovani odbornici, nikoliv rolnici. Tuto moji teorii Ize prokazatelné dokazat
neexistenci jakychkoliv stop po &innosti hamru; jakym by mély byt drobné EasteCky odlamaného Zeleza
Ci véts§i mnozstvi vytlucené strusky.

Nadrz, ¢i rybnik, ktery mél byt dle obou autorti zdrojem vody pro pohon vodniho kola at mlyna,
Ci hamru byl dle mého nazoru pouze reten¢ni nadrzi na uZitkovou vodu nutnou na kazdé vesnici k
napojeni domacich zvirat, i jako bezpecénostni pojistka pfi ¢astych poZzarech domkd krytych Sindelem.
Privodni kanal ustici v nadrzi neni rovnéz zadnym ddmysinym technickym dilem, jak se domnival L.
Slezak, ale je to pouze upraveny a prohloubeny pfirodni prikop, smérujici do obce od jihovychodu. Jen
mirny hlinény oboustranny nasep podél kanalu potvrzuje, Ze tato teorie je spravna.

Postupem ¢asu pramen vody slabl, proto si podchytili zemédélsti osadnici podstatné silnéjsi pramen
vyvérajici az u paty hluboké rokle pfimo pod osadou a to zapadnim smérem. Zdroj vody je doposud
soucasti vodniho toku, ktery pokracCuje do Ctvrti Baraky pod KlepaCovem a viéva se do olomucanského
potoka. Do dnesniho dne je cesta k prameni viditelné zachovala, Z uvedeného je patrné, Ze osadnici se
Zivili pfevazné zemédélstvim. PFi systematickém ohledani celé lokality jsem vSak nasel v bezprostredni
blizkosti jednoho z byvalych staveni kusy nezpracovaného Zeleza tvarem pripominajici houbu. Je tedy
pravdépodobné, Ze se jednalo o staveni mistniho kovare. Surovinu vSak jiz kovar nestacil zpracovat.
Pri¢inou zkéazy osady pak mohla byt i bojové husitské taZeni krajem, kdyZ osadnici nucené opustili své
domovy. Tuto teorii potvrzuji pfedevsim velice ¢etné nalezy rozbitych keramickych nadob a drobna
naradi hospodarského charakteru na této lokalité.
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Obr. 2 Poloha zaniklé vsi Polom a jeji pluziny (Cerny 1992)
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Obr. 3 Vysledky archeogeofyzikalni prospekce podlozené zakresem soucasné terénni situace.
Poloha ,kovarny“ vyznacena krouzkem

Obr. 4 Vybér keramiky ziskané povrchovym sbérem v okoli ,kovarny*
provedenym Karlem Machacem, ulozeno v TMB

40



Archeologia technica 18

Rozbor fragmentu zelezné houby

Metodika analyz

Odstépek houby o hmotnosti cca 110 g (viz obr. 5-a), byl pficné prefiznut pilou s diamantovym vodou
chlazenym kotou¢em. Ziskany vzorek se za mokra vybrousil na sadé brusnych papiru a dolestil pomoci
diamantovych past. Struktura byla pozorovana a dokumentovana na mikroskopu Olympus BX 60 a to
ve stavu neleptaném, poté po naleptani 3% nitalem a Oberhofferovym roztokem. Fotografie struktur byly
pofizeny pomoci digitalniho fotoaparatu Olympus Camedia 5050ZO0M. Chemické slozeni strukturnich
slozek bylo ovéfeno energiové disperzni mikroanalyzou na elektronovém mikroskopu PHILIPS XL30
s analyzatorem EDAX (systém korekci ZAF, urychlovaci napéti 20 kV, doba nacitani spekter 50 s).

Metalograficky rozbor

Ve stavu po naleptani 3% nitalem Ize kovovou matrici rozdélit do tfi zakladnich oblasti (obr. 5-b). Prvni
je feriticka, s dobrfe i hufe zfetelnymi hranicemi zrn. V mistech s rozliSitelnymi zrny hrubozrnnost kolisa
od 2. do 6. stupné dle ASTM. Tvrdost dosahuje 17219 HVO0,2, pfi okrajich oblasti Il a lll i vice: 218+19
HVO0,2. Ve feritu se objevuji i fosforem velmi bohaté ostrovy (smés Fe—a a FesP /151 hm% P/), viz obr.
6—b. Oblasti Il jsou feriticko—perlitické az perlitické. Feriticko—perlitické (vel. zrn 8+7 ATSM) jsou zpravidla
okraje, za nimiz nasedaji zény s lamelarnim perlitem (7+6 ASTM; 277+16 HVO0,2), viz obr. 6-c, d. V
centralnich ¢astech téchto oblasti je Casty hruby globularni perlit. Oblasti Il maji rovnéz okraje lemované
perliticko—feritickymi a nasledné lamelarné perlitickymi zénami, v centru vSak struktura sestava
predevsim z feritu nebo jemného globularniho perlitu (234+15 HVO0,1; ferit pravdépodobné mirné
obohacen fosforem) jimiz prostupuji mohutné cementitické latky kruhovitého prafezu vylou¢ené uvnitf
puvodnich austenitickych zrn (olemovanych fosfidicko—perlitickym sitovim), viz obr 6—e, f. Tyto ¢asti maji
tvrdost v mezich 370 az 870 HVO0,2 (nejCastéji mezi 400 a 600 HV s prGmérem 48065 HVO0,2).
Feritické oblasti (1.) zabiraji na ploSe vybrusu 48 %.

Hodnoceni a diskuze

Pro zkoumany vzorek jsou typické jednak bohatost uhlikem (na poloviné plochy zkoumaného fezu),
jednak vysoké obsahy fosforu. Uhlikem bohaté zény dosahuji nadeutektoidniho slozeni a €asto jimi
prostupuji ostrovy s fosfidickou fazi. Ve feritu, ktery lezi pfedevsSim pfi okrajich masy vyredukovaného
kovu, je rozpusténo urcité mnozstvi fosforu rovnéz, vyjimecné nejsou roztrousené ostrivky s uréitym
podilem Fe3P. K vyrobé houby bylo uzito fosforem bohatych rud (snad néktery druh bahenni rudy),
redukéni podminky v peci byly dobré.

Oproti ndlezu ze Zdaru nad Séazavou (viz HoSek, Maly, Zavyalov 2007— zde ve sborniku), ktery byl
datovan do 13. stol. a rovnéZ byl znaéné& obohacen fosforem, se zlomek z Polomi nezda byt snadno
kovatelnym (bylo by dobré ovéfit zpracovatelnost experimentalné) a jeho mistni specializovana hamerni
vyroba pro potfeby vrcholné stfedovékych nozifskych dilen je velmi nepravdépodobna. Fosforova Zeleza
byla vyuzivana v konstrukcich luxusnich vyrobku (nozovych Cepeli) do 13. stol. (snad i 0 néco déle, ale
neni to dolozeno) a jejich vyroba stejné jako vyroba &i pfiprava suroviny probihala predevsim ve
specializovanych vyrobnich centrech, ne v typu osad s pfevahou pluzniho hospodarstvi. Naopak, dobie
pfijatelnou je teorie o existenci malé mistni kovarny. Kovafi na venkovskych osadach pusobili a v dobé
nedostatku suroviny (napf. pravé v obdobi valek podébradskych) si ji mohli obstaravat vlastnimi silami.
Kone¢né, houba sama (resp. jeji fragment) nebudi dojem produktu zab&hnuté hamerni vyroby a
v pfipadé nakupu suroviny by si kovar patrné obstaral jiZ pfipraveny polotovar s vice ¢i méné zaru¢enou
jakosti. Z pohledu praktické upotfebitelnosti byl vysokofosforovy kov méné vyhodny (fosfor zt&Zoval jeho
kovaiské zpracovani) a lze tak uvaZovat spiSe o nechténém hutnim produktu, ktery byl ziskan
svépomoci v dobach nouze.

Zaver
Rekonstrukce hospodafského zivota na Polomi v pfedzanikovém obdobi je obtizna. Nalez Zelezné

houby a jeji rozporna jakost vSak podporuji soud o existenci mistni kovarny, ktera mohla byt alespor
po urcité obdobi zavisla na vlastni vyrobé Zeleza.
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Cc

Obr. 5 Zel. houba, Polom, stol.; a — houba ve dvou riiznych pohledech s vyznagenim pozice ptiéného
fezu; b — nakresy metalografického vzorku (ze shora: neleptany stav s dutinami a ¢asticemi strusky;
rozlozeni popisovanych oblasti; pozice dokumentovanych mist /viz obr. 2/); ¢ — makrosnimek z mista
M (lept. nitalem)
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Obr. 6 Zel. houba, Polom, stol.; a, b — feritické struktury v oblasti I; ¢ — pfechod z oblasti | do oblasti
Ill; d — perliticka struktura v oblasti II; e, f — uhlikem bohaté oblasti lll; vSe leptano nitalem
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